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Forord

Viélkommen till denna rapport frdn SweNanoSafes workshop
pa temat nanosakerhet. Workshopen leddes av Eva Hellsten,
senior radgivare for SweNanoSafe, och Gregory Moore fran
Kemikalieinspektionen. Den samlade ett fyrtiotal
representanter fran olika aktorsgrupper till en dag fylld av

diskussioner om nanosakerhet inom olika omraden.

Emma Wikstad fran Miljo- och energidepartementet var med
och inledde dagen i egenskap av uppdragsgivare for
SweNanoSafe. Hon betonade att det ar viktigt for regeringen
att utvecklingen inom nanoteknologi och nanomaterial gar

hand i hand med en sdker utveckling.

Workshopen erbjod ett forsta mote mellan plattformens
expertpanel och dess samverkansrdd med representanter fran
myndigheter, forskningsrad, forskningsinstitut, foretag,
halsovard, bransch-, fackliga-, miljo- och konsument-

organisationer.

Diskussionerna omfattade de fyra omradena arbetsmiljo,
konsumentskydd, nanomaterial i ett livscykelperspektiv samt
innovation och produktutveckling. Syftet var att diskutera
hinder for en sdker hantering av nanomaterial och lyfta fram

moijliga nationella atgarder pa kort och medellang sikt.

Rapporten aterspeglar synpunkter och idéer som uttrycktes
vid workshopen. Den ér i forsta hand avsedd som en
referenspunkt for fortsatt samverkan inom omradet och tar
aven upp synpunkter av betydelse for planeringen av

SweNanoSafes framtida verksamhet.

SweNanoSafe

Nationell plattform
for nanosakerhet

vid Swetox

Forskargatan 20
SE-151 36 Sodertilje

Rapporten kan laddas

ned via och

Sammanstalld av:

Marie Beckman

Omslagsbild: Silver
nanoparticles 3D
illustration. Adobe
Stock

Ovriga bilder:

Jonas Forare

Stockholm, november
2017



http://swetox.se/
http://www.swenanosafe.se/

Vi tackar deltagarna for den tid de avsatte infor och pa workshopen, for stimulerande

samtal och vardefulla forslag. Var forhoppning ar att workshopen har lett till nya kontakter
och idéer som inspirerar deltagarna till atgarder inom sin egen verksamhet och i samverkan

med SweNanoSafe eller andra aktorer.

Organisationskommittén
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Forkortningar

CEN - Den europeiska standardiseringsorganisationen (European Committee for
Standardization)

IKEM - Innovations- och kemiindustrierna i Sverige, branschorganisation

ISO - Den internationella standardiseringsorganisationen (International Organization for
Standardization)

OECD - Organisationen for ekonomiskt samarbete och utveckling (Organisation for
Economic Co-operation and Development)

REACH - EU:s kemikalieférordning om registrering, utvardering, tillstdnd och
begransningar av kemiska @mnen. Den innehaller ocksé krav pa anvandare av
kemikalier (Registration, Evaluation, Authorisation and Restriction of Chemicals)

Swetox — Akademiskt forskningscentrum inom kemikalier, halsa och miljo (Swedish
Toxicology Sciences Research Center)

Om organisatorerna

Organisationskommittén leddes av Heike Hellmold (SweNanoSafe) och inkluderade Eva
Hellsten (senior radgivare, SweNanoSafe), Marie Beckman, Ulrika Carlander, Elina Drakvik
och Ekatherine Lagovardos fran SweNanoSafe, Ami Palmin (Swetox) samt Lena Hellmér
och Gregory Moore fran Kemikalieinspektionen och Bengt Fadeel (Karolinska Institutet och
ordforande i SweNanoSafes expertpanel). Jonas Forare (Swetox) bidrog till

kommunikationen av workshopen.

Om SweNanoSafe

Den nationella plattformen for nanosakerhet, SweNanoSafe, etablerades 2016 vid
forskningscentrumet Swetox pa uppdrag av regeringen. Plattformen leds av en styrgrupp
vars ordforande dr Swetox chef Ake Bergman. Arbetet organiseras genom en projektgrupp
med Eva Hellsten som senior radgivare. For effektiv samverkan ar en expertpanel och ett
samverkansrad etablerat. Samverkansradet bestar av representanter for myndigheter,
naringsliv, organisationer och akademi. Radets ordférande ar Heike Hellmold.
Expertpanelen bestar av ledamoter med specialistkompetens fran olika discipliner som ror

nanosdkerhet och dess ordférande ar Bengt Fadeel.


http://www.swenanosafe.se/
http://swetox.se/wp-content/uploads/2016/09/expertpanel_swenanosafe_2017.pdf

Om workshopens bakgrund, syfte och diskussionsformat

Idén om en workshop som samlade en bred samling av aktorer till diskussion vacktes av

deltagare vid nanosdkerhetskonferensen som anordnades av SweNanoSafe den 28 mars
2017 (Report 2017:1 from SweNanoSafe).

Vagval for framtiden

Syftet med workshopen var:

Att diskutera existerande hinder for en sdaker hantering av nanomaterial. Med hinder
avses brister i forutsattningar och mojligheter att vidta de atgarder som kan 6ka

sakerheten vid hantering av nanomaterial.

Att identifiera och prioritera atgarder och verktyg som kan forbéttra situationen pa

kort och medellang sikt pa nationell niva.

Att identifiera omraden dar sakerhetsaspekter behover integreras battre och dar ett
utvidgat samarbete mellan aktorer och aktorsgrupper ar onskvart.

Att ge mojligheter till strategisk input pa SweNanoSafes framtida verksamhet sa att
fokus laggs pa aktiviteter som ar till storst nytta for de som arbetar med
nanosakerhet.

Att samla representanter fran olika aktorsgrupper for en tvardisciplinar diskussion

inom utvalda omraden.


http://swetox.se/wp-content/uploads/2017/05/swenanosafe-conference-report-2017.1-.pdf

De som anmalde sig till workshopen gavs mdjligheten att genom en enkat i forvag
formulera sin syn pa storre hinder och méjliga atgarder, behov av samverkan,
kunskapsoversikter och utbildning. Nitton personer av drygt fyrtio deltagare svarade pa

frdgorna och svaren bearbetas nu vidare inom ramen for SweNanoSafes verksamhet.

Workshopen och diskussionerna i plenum

leddes av Eva Hellsten och Gregory Moore.

Fyra omraden diskuterades mer ingéende:
arbetsmiljo, konsumentskydd, nanomaterial i
ett livscykelperspektiv samt innovation och
produktutveckling. For deltagarlista och
gruppindelning se bilaga 1.

Diskussionerna utgick framst ifran konkreta

exempel pa situationer i vardagen dar olika

aktorer maste bedoma risker eller besluta om
sakerhetsatgarder. Mdjliga atgarder for att komma till ratta med de utmaningar som
beskrivits i exemplen diskuterades sedan utifrdn vad som kan utforas nationellt pa kort och
medellang sikt. Overgripande utmaningar, som den langsamma anpassningen av EU:s
lagstiftning och otillrackliga satsningar pa nanosakerhetsforskning, var inte i fokus. Framst
diskuterades atgarder mot andra typer av hinder som forsvarar arbetet med nanoséakerhet,

exempelvis brister i tillgdngen till information, vagledningsdokument och utbildning.

Diskussionerna skedde bade i mindre grupper (se bild nedan) och i plenum. Varje mindre
grupp leddes av en ordférande fran expertpanelen och resultatet av diskussionen

aterrapporterades i

plenum av en
rapportor. Gruppdiskussioner
Sekreteraren forde Grupp 1 - Arbetsmiljo Grupp 3 - Livscykelperspektiv
. . Ordférande: Maria Hedmer, Lunds Universitet Qrdférande: Rickard Arvidsson, Chalmers
mmnesanteckmngar, Rapportdr: Therese Woodhill, Forte Rapportdr: Annika Milsson, Lunds Unviersitet
Sekreterare: Ulrika Carlander; SweMNanoSafe Sekreterare: Marie Beckman: SweMNancSafe
vilka ligger till grund
for delar av denna Grupp 2 - Konsumentskydd Grupp 4 - Innovation & produktutveckling
COrdférande: Gragory Moore, Kem| Qrdférande: Bengt Fadeel, Karolinska Insitutet
ra OI't Rapportdr: Lars Wamgard, Forte Rapportér: Michael Persson, AkzoMobel
pp : Sekreterare: Ekatherine Lagovardoes; SweNaneSafe Sekreterare: Elina Drakvik, SweNanoSafe




Sammanfattning av diskussionerna

1. Arbetsmiljo

Exempel pa hinder som patalades i grupp 1

e Det saknas information om huruvida produkterna innehaller nanomaterial (t ex
sprayer/aerosoler i motorbranschen) och om det kan bildas nanomaterial vid

tillverkningen av en produkt (t ex vid ytbehandling av metaller).

e Det rader brist pa underlag och det finns behov av utdkad vagledning {or

riskbeddmning och riskhantering av nanomaterial.

e Rorande forekomst av nanomaterial i arbetsmiljon finns det svarigheter med vad

som ska matas, hur det ska matas och hur resultatet ska tolkas.

e Det finns fa arbetsmiljoingenjorer och yrkeshygieniker som kan maéta halter av

nanomaterial i arbetsmiljon.

e Det kan rada brist pa kunskap om lagstiftning, risker och arbetsmiljorutiner hos
smaforetag och pa larosaten — hur na ut till dem?

Exempel pa atgarder/verktyg som diskuterades eller féreslogs

e For att veta om en produkt innehaller nanomaterial och var nanomaterial
tillverkas/hanteras behovs battre kunskap. Detta ar viktigt inte minst om man vill na

ut till smaforetag. Kunskap om vilka kemiska produkter som innehaller
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nanomaterial, samt vilka foretag som tillverkar eller importerar dessa, kan komma
att forbattras genom ett krav pa utvidgad redovisning i Kemikalieinspektionens
produktregister som for narvarande bereds. Genom detta forslag, som innebéar en
forandring i gallande foreskrift, kommer foretag att behova registrera kemiska
produkter som innehaller nanomaterial. Darigenom mojliggors olika typer av
oversikter och sammanstéllningar av forekomsten av nanomaterial. Grunddata i
produktregistret ar dock sekretesskyddat. Beslut om inférandet av nanoregistret

forvantas tas senare i host.

Idag ar underlag om hélsorisker med nanomaterial i arbetsmiljon bristfallig men
under uppbyggnad. Tillgangen till epidemiologiska studier saknas i stort. Likasa ar
det oklart hur nanomaterial ska identifieras och matas i arbetsmiljon och nar olika
dosmatt (yta, antal, massa) ska anvandas. Mer kunskap om risker med nanomaterial
behovs, inte minst vid hantering av avfall och vid bearbetning av produkter och
material dar nanomaterial kan forekomma. I brist pa kunskap bor
forsiktighetsprincipen gilla men det kan finnas olika uppfattning om vad denna
innebar. Onskemal framférdes om att arbetsmarknadens parter enas om hur

forsiktighetsprincipen ska tillampas.

Onskemal framférdes om att informera om och initiera dialog om

arbetsmiljoforskning for att skapa en realistisk bild av var de storsta riskerna finns.

Ofta ar det svart att gora en riskbedomning for nanomaterial p g a avsaknad av
information om halsoeffekter och exponering. Olika typer av viagledningar i form av
”good practice”- dokument som t ex anger vilka rutiner ar lampliga och vilka
atgarder ar rimliga att vidta vore vardefulla. Sddana vagledningar bor tas fram
genom samverkan mellan forskare, myndigheter och arbetsmarknadens parter

(arbetsgivare och fackférening).

Fragan om gransvarden diskuterades. Det ar svart att fa fram tillrackligt bra
underlag for att sdtta gransvarden och fragan stédlldes om vi kan anvanda vissa
riktvarden som tagits fram av andra lander, t ex Storbritannien? Det lyftes dven
fram att det kanske ar mer effektivt att anvanda existerande metoder som STOP-
principen for att minska risker dn att gora riskbedomningar baserade pa riktvarden
med stor osdkerhet. STOP principen innebér: Substituera farligt &mne med mindre
farligt, anvanda Tekniska atgarder (t ex ventilation, inkapsling mm), vidta
Organisatoriska atgarder och som sista skyddsatgard anvanda Personlig

skyddsutrustning.


http://nano.dguv.de/en/prevention/stop-principle/
http://nano.dguv.de/en/prevention/stop-principle/

e Kemiguiden hos Prevent? skulle kunna uppdateras med ett avsnitt om nanomaterial.
Kemiguiden riktar sig framfor allt till smaforetag. En av deltagarna hade varit med
och utvecklat kemiguiden och skulle kunna ta pa sig att uppdatera den i samarbete

med Prevent.

e VL Svenskt Miljoinstitut har publicerat rapporten Nanomaterial i arbetsmiljon. Om
mitning av nanopartiklar i arbetsmiljon, riskbedomning, tillimpning av foreslagna och
befintliga grinsvirden och dtgirder. IVL rapport B2290. Den ar avsedd for bland andra
arbetsmiljoingenjorer och yrkeshygieniker och SweNanoSafe kan bidra till

spridningen av rapporten.

e Internationellt finns en rad dokument om arbetsmiljé och nanomaterial som kan
vara vardefulla att anvanda. Detta kraver dock att man funderar kring vem
mottagaren ar av dessa dokument, likasa att de kontrolleras och anpassas till

svenska forhallanden, samt Oversatts till svenska.

e Utveckla utbildning om matning av luftburna nanopartiklar. Idag finns en
utbildning i matteknik for arbetsmiljoingenjorer och yrkeshygieniker pd under en
vecka pa landets arbets- och miljomedicinska enheter (AMM) vid
universitetssjukhus. Har ingdr idag inte nanomaterial men detta skulle kunna
inkluderas. P4 Kungliga tekniska hogskolan i Stockholm (KTH) finns en kurs om
kemiska arbetsmiljorisker (7.5 hogskolepodng) som riktar sig till blivande
arbetsmiljoingenjorer. I denna ingar idag inte heller nanomaterial, men utbildningen
skulle kunna kompletteras med detta. Ett samarbete mellan AMM och KTH skulle
kunna forbattra utbildningsmdgjligheterna.

e Onskemal om utdkat samarbete med relevanta aktdrer for att anpassa utbildning for
skyddsombud m a p nanosakerhet. Lampliga samarbetspartners kan vara Prevent
och Suntarbetsliv®. Prevent riktar sig till den privata arbetsmarknaden medan
Suntarbetsliv riktar sig till kommunal sektor och landsting. Dessa tva aktorer tar
fram grundutbildning och branschanpassad vidareutbildning inom arbetsmiljo i
samarbete med arbetsmarknadens parter. Runo folkhogskola ar ytterligare en aktor

som pa uppdrag av LO genomfor vidareutbildningar f6r skyddsombud.
Forslag pa hur SweNanoSafe kan bidra
e Vidareutveckla arbetsmiljoutbildningar for arbetsmarknadens parter med avseende

pa nanosdkerhet i samarbete med forskare, arbetsmarknadens parter, och andra

aktorer som Prevent, Suntarbetsliv och Runo folkhogskola.


http://www.prevent.se/kemiguiden
http://www.ivl.se/
http://www.ivl.se/toppmeny/pressrum/pressmeddelanden/pressmeddelande---arkiv/2017-11-23-ny-rapport-om-nanomaterial-i-arbetsmiljon.html
https://www.regionorebrolan.se/sv/uso/Patientinformation/Kliniker-och-enheter/Arbets--och-miljomedicinska-kliniken/Utbildning1/Matutbildning-for-arbetsmiljoingenjorer/?Email=bWFpbHRvOm1hcml0YS5ueXN0cm9tQHJlZ2lvbm9yZWJyb2xhbi5zZT9yZWNlaXZlcm5hbWU9TWFyaXRhIE55c3Ryw7Zt
https://www.kth.se/student/kurser/kurs/HN2009
https://www.kth.se/student/kurser/kurs/HN2009
http://www.prevent.se/
https://www.suntarbetsliv.se/
https://www.runo.se/folkhogskola/

e Initiera och stotta samverkan mellan berérda parter i framtagandet av vagledningar
for riskbeddmning, riskhantering och exponeringsmatningar (”good practice”

dokument) och i att utveckla tillampningen av forsiktighetsprincipen.

e Kunskapsoverforing via webbportalen. Exempel, identifiera, utnyttja, dversitta och
anpassa existerande dokument utifran svenska forhallanden t ex dokument fran
Europeiska arbetsmiljobyran, The National Institute for Occupational Safety and
Health (NIOSH).

e Stddja och underldtta samverkan mellan olika aktorer (forskare, myndigheter,
arbetsmarknadens parter) for att underlatta aktiviteter och att se till att information

sprids ut till verksamheter.
Forslag pa nasta steg

e Idé till nasta workshop: initiera en dialog om forskningen. Vad sager forskningen?

Var finns det fragetecken? Skapa en realistisk bild av var riskerna finns.

Ovrigt

Sedan workshopen den 5 september har det framkommit att en ny myndighet for
arbetsmiljokunskap kommer att inrattas med start den 1 juli 2018 och med placering i
Gavle.

Fotnoter

aPrevent dr en ideell organisation som dgs av Svenskt Naringsliv, Landsorganisationen i
Sverige och Privata tjanstemannakartellen (PTK) och som férmedlar kunskaper som hjalper

foretagen att forbattra arbetsmiljon.

bSuntarbetsliv drivs av de fackliga organisationerna i samverkan med Sveriges kommuner

och landsting samt arbetsgivarforbundet Pacta.
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https://osha.europa.eu/sv/
https://www.cdc.gov/niosh/index.htm
https://www.cdc.gov/niosh/index.htm
http://www.prevent.se/
https://www.suntarbetsliv.se/

2. Konsumentskydd

Exempel pa hinder som patalades i grupp 2

e Det kan vara svart for foretag att efterfolja lagstiftningens krav da t ex toxikologiska
studier eller analysmetoder dnnu inte blivit standardiserade. Det saknas dven i
manga fall verktyg som underlattar for foretag att efterfolja regelverket. I lagen som

dessa skapas en osdkerhet inom industrin.

e Brist pd anpassade kommunikationssatt till konsumenter om nanomaterial. Det dr
svart att hitta information om nanomaterial som vander sig till konsumenter, det
racker inte bara med en text pa en hemsida (exempelvis “Halla konsument”). For
konsumenter maste kommunikation ske pa mottagarens villkor, tillgangliggoras
genom olika medier och genom anpassning av spraket.

e Svart for konsumenter att hitta information om nanomaterial. Kunskapsbrist
aterfinns hos alla aktorer, aven hos konsumenter. Att soka efter information kan
kannas sndrigt, den kan hittas hos ménga olika aktorer pa olika nivaer (myndigheter,
hogskolor, foretagssidor). Svart att dven fa helhetsgrepp om vad som sker angdaende
nanomaterial i Sverige, inom EU-kommissionen och ECHA etc. Olika lander har
forsokt 16sa informationsproblemet pa olika sitt (Frankrike, Belgien, Storbritannien,
Danmark).

e Varierad kunskapsniva hos konsumenter. Till skillnad fran arbetsplatser dar
arbetsgivaren och arbetstagaren bor veta vilka @mnen som anvands och ha vl
utvecklade arbetsmetoder, sa har konsumenterna valdigt varierad kdannedom om
dmnen i sin omgivning och hur de kommer i kontakt med dessa. En fraga ar hur
mycket konsumenter vill (eller bor) veta om vad deras produkter innehaller? Och ar
konsumenten kunnig nog att gora en egen bedomning av produkten/varan som ska
kopas? Hur detaljerad bor informationen vara?

e Det saknas utbildningar som ar anpassade till olika malgrupper och information om
nanosakerhet inom befintliga utbildningar. Forutom utbildningsbehov for aktorer
som arbetar direkt med nanomaterial finns det ett utbildningsbehov for

konsumenter aven om detta kanske inte ar lika stort.
Forslag pa atgarder/verktyg som diskuterades

e Pa sikt en tydlig definition av nanomaterial i lagstiftningen liksom standardiserade

test- och analysmetoder.

e Praktiska vdgledningar i hur lagstiftningen ska foljas
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http://www.hallakonsument.se/miljo-och-hallbarhet/kemikalier/nanomaterial-och-nanoteknik/

o Tillgangliggora information till konsumenter om regelverk och nanomaterial

e Hitta nya vagar att nd malgrupper. Viktigt att undvika passivitet och utveckla

metodik for att forklara vad nanosdkerhet ar.
e Anvianda malgruppsanpassade verktyg sdsom t ex “appar” pa mobiltelefoner etc.

o Kartlaggning och sammanstallning av befintlig kunskap. Kunskapsbank med

samlad information. Populadrvetenskapliga sammanfattningar, rapporter, kampanjer.

e Fortsatta branschdialoger, inkludera konsumentsakerhet i kommunikation med

ovriga aktorer

e Efterfrdga input frdn konsumentrepresentanter och samverka med “Halla
konsument” och Konsumentverket

e Konsumentforeningen gjorde en undersokning om nanomaterial ar 2012. Enligt
uppgift kan en uppdatering av undersokningen goras till hosten 2017 eller varen
2018.

e Utbildning pa flera nivaer och via olika kanaler t ex pa arbetsplatser, webb, ABF och

kursverksamhet, t ex kvallseminarier for allmanheten.
e 5tod till foretag i deras stravan efter siakra produkter

o (Oka samverkan mellan departement (Konsumentverket placerat under

Finansdepartementet)

Forslag pa hur SweNanoSafe kan bidra

e Vara en samordnande kraft
e Inkludera konsumentverket i diskussioner

e Vid behov fortydliga for myndigheter vilket slags stod de skulle kunna erbjuda
foretag

e Vara en nod for tillgdngliggdrande av kunskap och information

e Utveckling av utbildningar {for olika malgrupper
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3. Nanomaterial i ett livscykelperspektiv

Exempel pa hinder som patalades i grupp 3 - anvandarperspektiv fran
Trafikverket:

Det saknas vidgledning vid riskbedomning av nanomaterial

Nanomaterial kan anvandas i projekt som Trafikverket dger, darfor 4r nanofragan
viktig att bevaka for myndigheten. Nedan beskrivs ett exempel pa nar myndigheten

ar i behov av végledning.

Trafikverket blev kontaktad av en leverantor angaende ytskikt av nanomaterial pa
vagkameror (fartkameror) och vagskyltar som gor att dessa inte skulle behova

tvdttas sa ofta. Leverantorens fraga var: “hur stdller sig Trafikverket till detta?”.

Myndigheten konstaterade att det var svart att hitta information om materialet och
att det kunde innebéra en risk. Darfor beslutade sig Trafikverket bland annat for att
gora en livscykelanalys pad nanomaterialet. Vid analysen framkom det svarigheter
med att hitta produktionsdata, darfor fick man ndja sig med att gora diverse
uppskattningar. Information gick inte heller att fa via exempelvis
Kemikalieinspektionen. Den information som efterlystes gallde risker med
nanomaterial som férekommer pa en yta och bestér av kisel och syre. “Finns det
risker och ndr uppstar de? Vid applicering av materialet? Vid anvandning? Vid

avfallshantering?”
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Trafikverket hade endast tillgang till data om materialet fran leverantoren. Darmed
uppstar fragorna: vilken kunskap har en leverantor? Ar leverantdren beredd att dela
med sig av den? Och vet kunden vilken information som bor efterfragas? Hur stalls
de fragorna pa lampligt sitt i en kdp- och séljsituation? Onskvirt att kunna fraga

dels om vissa specifika tester utforts, dels om resultaten pa testerna.

Livscykelanalysen omfattade inte heller risker forknippade med nanomaterialets
toxicitet. Dessa fick varderas separat. For en fullstandig risk- och nyttobeddmning ar
darmed en sadan livscykelanalys inte tillracklig och myndigheten efterlyser verktyg

till stod for att gora denna bedomning.

Forslag pa atgarder/verktyg som diskuterades

Pa sikt behovs en tydlig definition av nanomaterial i lagstiftningen och en
informationsplikt nar ett nanomaterial ar forknippat med stora risker.

Verktyg for bedomning av toxicitet, kriterier for hur farligt materialet ar — jamfor
med BASTA:s egenskapskriterier for byggprodukter. BASTA ar ett vetenskapligt
baserat system med syftet att fasa ut sarskilt farliga &mnen fran bygg- och
anldaggningsprodukter.

Pa Trafikverkets onskelista i detta fall: en kunskapsdatabas om halso- och miljorisker
for specifika nanomaterial som anvands for belaggning av ytor.

Vagledning i risk- och nyttobedomning — hur bedoma olika materialalternativ?
Forslag pa checklista pa vad som bor inga i bedomningen. Viktigt att inkludera
avfallshantering.

Forslag pa hur SweNanoSafe kan bidra

Det bor finnas mojlighet till hjadlp fran expertpanelen att salla i metodik {or screening
och riskbedomning, d v s bedoma vilka metoder som kan vara anvandbara. Detta

vore vardefullt for flera aktorer exempelvis Trafikverket och Svanen.

Viktigt arbetsomrade for plattformen vore att identifiera de aktorer som valjer att
arbeta kemikaliesakert i sin verksamhet och identifiera vilken hjalp de behdver. En
battre hanteringsvag uppstroms leder till en béattre avfallshantering.

Exempel pa hinder som patalades i grupp 3 - sluthanteringsperspektiv fran
avfallsbranschen:

Det saknas kunskap om vilket avfall som innehdller nanomaterial och hur det ska
hanteras.
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Vad hander med nanomaterial i forbranningsprocesser och i lakvattenprocesser fran
deponerat avfall? Det kommer exempelvis in en plastdetalj fran en bil som ar

forstarkt med nanopartiklar som forbranns, vart tar nanopartiklarna vagen?
Behover metoder for rokgasrening modifieras? Vilka steg renar nanopartiklar?

Hur analyseras partiklarna i aska och lakvatten? Svara matriser att analysera. Det

tillverkas aven nanopartiklar i forbranningsprocessen.
Hur reagerar avfall som innehéller nanomaterial i olika atervinningsprocesser?

Vad hiander exempelvis vid forbranning av kolnanordr? Finns indikationer pa att de
kan ha asbestliknande egenskaper och darmed utgora ett allvarligt

arbetsmiljoproblem.
Forslag pa atgarder/verktyg som diskuterades

e En tydlig definition av nanomaterial i lagstiftningen

o Atgirda kunskapsluckor om vad som hiander med nanomaterial i avfallsledet. For
information om bland annat OECD:s arbete med avfall som innehaller nanomaterial
se ”"Referenser” nedan.

o Okad forskningsfinansiering, vilken roll kan forskningsfinansirerna spela?

e Kartlagga kapaciteten hos olika processer att hantera olika typer av nanomaterial
och mdjligen utforma processerna for att 6ka kapaciteten att eliminera eller
minimera risken. Det mest troliga steget som avfallsbranschen kan ta, enligt Avfall
Sverige, ar att se Over sina egna processer — vad hander vid en fragmentering av
avfallet, finns det nanopartiklar dar?

e Kunskapsbank som listar vilka nanomaterial som kan komma in till en anldggning
och hur de ska processas (produkter med sikerhetsdatablad, produktdatablad).

e Mairkning av konsumentprodukter om det finns en risk. Informationskrav i
producentansvaret for vissa typer av varor. Sortering av kommunalt avfall blir
viktigt.

e Identifiera tillgangliga standarder, se kommentar i nasta avsnitt fran Svenska
standardiseringsinstitutet

e Reglera genom prissattning, sa att det blir dyrt att lamna in avfall som inte kan
innehallsdeklareras.
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Forslag pa hur SweNanoSafe kan bidra

Ovrigt

Svenska standardiseringsinstitutet (SIS) tar fram rekommendationer och
matmetoder kring nanomaterial, plaster, avfall mm. Om det finns nanoforstarkta
produkter exempelvis i konsumentforpackningar, mjolkpaket eller dylikt, kan de
komma att spridas i stora volymer. En idé ar att gora en genomlysning av de
standarder som finns idag (uppskattningsvis ett hundratal) och av vilka som haller
pa att utvecklas. Darmed kan ocksa luckor identifieras. Kan denna idé utvecklas
vidare i samarbete med bland andra SweNanoSafe?

Avfall Sverige framfor att SweNanoSafe kanske kan hjalpa till med att férmedla
experthjalp (via expertpanelen, Naturvardsverket, OECD etc) inom vissa fragor.

Det finns ett behov av att sammanfatta, tolka, vardera, paketera kunskap — dar kan
SweNanoSafe hjilpa till samt &ven med att definiera vad som behover goras.

Kan SweNanoSafe underldtta ssmmanforandet av partners till exempelvis olika EU-
projekt for att fa ihop storre forskningsprojekt som hanterar dessa fragor? Vara ett
forum for detta och skapa motesplatser som denna workshop?

For kannedom: Avfall Sverige haller pa att kartldgga och sammanstalla avfallsfloden
av kompositmaterial som innehaller kolnanoror.

For kannedom: I juni 2017 lanserades EU:s observatorium for nanomaterial —
EUON. Det ska ge information om befintliga nanomaterial pa EU-

marknaden. Observatoriet skots av den europeiska kemikaliemyndigheten

ECHA och finansieras av EU-kommissionen. Observatoriet ar under utveckling

och syftar till att informera om nanomaterialens anvandning och siakerhet, forskning
och innovation.

For kannedom: Kemikalieinspektionen arbetar med att infora ett anmalningskrav till
produktregistret for nanomaterial i kemiska produkter. Planen ar att kravet ska borja
gdlla fran 1 januari 2018. Avsikten &r att samhallet ska fa battre kunskap om i vilka
mangder samt var och hur olika nanomaterial anvands. Beslut om inférandet av

nanoregistret forvantas tas senare i host.

For kannedom: det danska nanoproduktregistret “The Nanodatabase” innehaller ca
3 000 produkter, riskbedomda enligt den danska modellen NanoRiskCat.

Onskemal framférdes om att 6ka forstaelsen mellan forskare och jurister genom att
gora kunskap inom respektive omrade mer tillganglig.
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o  Om utmaningar inom produktsikerhet frin TCO development: Utmaningarna avser
utveckling av nya krav for certifiering av IT-produkter globalt (revidering sker vart
tredje dr). Fradgan som stalls nu ar om det behovs sarskilda kriterier for
nanomaterial? Det behdvs aven metoder for att hitta nanomaterial i produkter (vilket
ar mycket svart) — produkterna maste kunna karakteriseras m a p de krav som stlls.

e Om dnnu ett anvindarperspektiv frin Trafikverket: forutom det konkreta problem som
beskrivits narmare ovan stills myndigheten infor problem med att avgdra om en
produkt innehaller nanomaterial eller inte. Darmed uppstar en oro for att produkter
kan innehalla material som framover kan komma att omfattas av en
informationsplikt, men slinker igenom deras granskningskontroll i dagslaget.
Konsekvensen blir att produkterna kan anvandas utan nagra restriktioner och
byggas in i anldggningar etc. Vilka kriterier ska anvandas for beslut i dessa fall?

Referenser

Lank med information om OECD:s arbete med avfall som innehaller nanomaterial:
http://www.oecd.org/env/waste/nanowaste.htm

Nanomaterials in Waste Streams - Current Knowledge on Risks and Impacts (2016)

provides a literature review on four specific waste treatment processes (recycling,
incineration, landfilling and wastewater treatment). While state-of-the-art waste treatment
facilities may collect, divert or eliminate nanomaterials from these waste streams, the report
concludes that knowledge gaps associated with their final disposal remain, underlining the

need for further research in this area.

Alejandro Caballero-Guzman, Tianyin Sun, Bernd Nowack. 2015. Flows of engineered
nanomaterials through the recycling process in Switzerland. Waste Management, 36, 33—43.

17


http://www.oecd.org/environment/waste/nanomaterials-in-waste-streams-9789264249752-en.htm

4. Innovation och produktutveckling

Exempel pa hinder som patalades i grupp 4 - for smaféretagare och Start-Ups

Smaforetag och Start-Ups kan sakna resurser, kunskap och kompetens for en saker
hantering av nanomaterial. Ett stort bolag har battre resurser att hantera
sakerhetsaspekterna. Studier har ocksa visat att materialvetare kan ha bristande

kunskap i sakerhetsfragor.

Det saknas en tydlig definition av nanomaterial pd EU-niva. En definition behovs ur

ett regulatoriskt perspektiv.

Det saknas ”obligatoriska” standardiserade tester vilket gor det svart att navigera i
testmetodsvarlden. ISO standarder finns i manga fall, men information om dem ar
inte sarskilt lattillganglig. Deltagarna ansag att de viktigaste fragorna fran foretagens
perspektiv ar foljande: Ar det har nanomaterialet sikert och vilka tester maste man
utfora for att bedoma det? Finns det sddana tester och vilka dr de mest relevanta

testerna (”fit for purpose”)? Och hur identifierar man testerna?

Det ar en brist att studiers negativa resultat inte publiceras. Darmed kan man inte
utnyttja dessa resultat pa basta sitt och det kan bidra till ett intryck av att

nanomaterial alltid ar nagonting ”farligt”.
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Det ar brister i kunskapsspridningen inom nanosiakerhetsomradet. Rddgivning med
bra riktlinjer och enkel tillgéng till information, t ex checklistor, skulle hjdlpa foretag

att hitta ratt verktyg och testmetoder.

Forslag pa atgarder/verktyg som diskuterades

Bygga upp kompetens om sakerhetsfragor inom smaforetag och integrera

sakerhetstinkande inom utbildningen av forskare och inom hela innovationskedjan
En tydlig definition av nanomaterial i lagstiftningen

Skapa/tillgangliggora existerande praktiska vagledningar och riktlinjer f6r hur
lagstiftningen ska foljas. IKEM, innovationskontor med flera aktorer skulle kunna
hjalpa Start-Ups med de forsta stegen och flagga for sakerhetsfragor som foretagen
maste ta hand om. Ett exempel ar det sa kallade ESTHER initiativet pa den
europeiska nivan dar myndigheter ar med fran borjan och guidar ett foretag i de
relevanta fragorna och har innovationsaktorer och deras stod med i
utvecklingsprocessen. Det skulle vara en stor konkurrensfordel f6r Sverige att vara
kant for starka siakerhetsaspekter genom att de integreras tidigt i

innovationsprocessen.

Fa med forskningsfinansiarer. Stall krav pa att sakerhetsfragorna integreras i
ansokan for att fa forskningsbidrag inom innovation och utveckling.

Gora matstrategier (t ex pa arbetsplatser) och skapa olika strategier for att vigleda i
testningsrelaterade fragor

Skapa finansiering for de testbatterier som maste utforas for att avgora om en
produkt ar saker innan den nar marknaden.

Utveckla standarder och ta fram referensvarden
Informera om tillgangliga ISO-standarder

Skapa en nationell strategi/handlingsplan for en sdker hantering och
produktutveckling av nanomaterial. Det skulle visa politisk vilja.

Inrikta mot ”safe by design in a circular economy” i framtiden.

Olika verktyg som borde finnas/skapas:

Utokade checklistor i innovationssystemet

Testbatterier for nanosakerhet. “Gora ratt test i ratt tid”.
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e Modell for anpassad radgivning i olika faser. Innovationsradgivning — finns det en
marknad for produkten? Affarsradgivning — vilka tester maste utforas for att veta
om produkten &r saker? Hur ska testerna finansieras?

Forslag pa hur SweNanoSafe kan bidra
e Forskningsoversikter om resultat och riktlinjer
e Kvalitetssdkra och samla ihop kunskap pa de vanligaste fragorna.

e Samla ihop olika aktorer och 6ka samverkan, det behovs ett natverk. Vilken roll kan
SweNanoSafe, innovationskontor, Almi och andra aktorer spela inom
innovationsekosystemet?
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Nasta steg for SweNanoSafe

SweNanoSafe har regeringens uppdrag att ”... kommunicera och fora ut kunskap om risker med
nanomaterial till akademi, niringsliv, myndigheter och organisationer samt identifiera eventuella
hinder for siker hantering”. De synpunkter och idéer som framférdes under workshopen
kommer att bidra till prioriteringen och vidareutvecklingen av verksamheten vid

plattformen.

Baserat pa deltagarnas beskrivning av olika hinder som forsvarar en siker hantering av
nanomaterial i olika situationer foreslogs ett antal atgarder till forbattringar pa kort eller

lang sikt inom kategorierna:

e lagstiftning

o forskning och kunskapsuppbyggnad
o kunskapsoverforing och information
o utbildning

¢ kommunikation och samverkan mellan aktorer

Ett flertal av de atgarder som foreslogs dr mojliga att arbeta med pa nationell niva i nartid
och ligger i linje med verksamheten vid SweNanoSafe. Exempelvis finns tydliga behov av
dialog och samverkan inom samtliga av de fyra omraddena som diskuterades. Flera
onskemal framfordes om SweNanoSafe som en samordnande kraft for att fa till stand vissa
forbattringar. Andra viktiga forslag till atgarder skulle innebara insatser av andra aktorer,

enskilt eller i samarbete med andra.
SweNanoSafes planer framover
Inom den narmaste tiden kommer plattformen att arbeta med foljande:

> Ansvaret for den EU-lagstiftning som utgor grunden for en séker hantering av
nanomaterial ligger spridd pa ett flertal myndigheter. For att underlatta samarbete
och bidra till en battre 6verblick av lagstiftningen har Kemikalieinspektionen gjort en
intern sammanstallning av centrala regelverk for SweNanoSafes rakning.
Sammanstallningen omfattar lagstiftning vid den egna myndigheten,
Arbetsmiljoverket, Livsmedelsverket, Likemedelsverket samt Naturvardsverket. I
nasta steg analyseras nu, inom ramen for plattformens verksamhet, olika aspekter pa
lagstiftningen, bland annat med fokus pa handlingsutrymmet inom den nuvarande

lagstiftningen och vilka fragor som kan “falla” mellan lagstiftningar.

> Betraffande forskning och kunskapsuppbyggnad kommer plattformen att géra en

sammanstadllning over forskning inom nanosdkerhet i Sverige samt dess lankar till
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Europeiska samarbeten. Expertpanelen kommer sedan att analysera behovet av
ny/utdkad forskning och rekommendera omraden for framtida satsningar.
Plattformen avser dven att identifiera, prioritera och initiera kunskapsoversikter

inom efterfragade omraden.

Kunskapsdverforing och information tillhor SweNanoSafes karnomraden och en
webbportal www.swenanosafe.se? ska lanseras inom kort. Pa portalen ska aktuell
och relevant information fran forskning och myndigheter goras tillganglig
tillsammans med grundlaggande information om kunskapslaget, lagstiftning och
andra aktiviteter inom omradet. Webbportalen ar en kunskapsresurs under
uppbyggnad och kommer i forsta hand att vanda sig till aktorer som arbetar med

nanomaterialens sikerhet f6r manniskors halsa och den yttre miljon.

En annan viktigt omrade for plattformen ar utbildning. Utbildning om nanosakerhet
bor starkas inom akademin men ocksa tillgangliggoras for andra aktorer i samhallet,
sasom myndigheter, foretag och intresseorganisationer. For narvarande pagar en
kartlaggning av vilka utbildningar inom nanoséakerhet som finns tillgangliga i
Sverige samt vilket utbildningsbehov olika aktorer har. I nasta steg ska hinder och
atgarder for forbattrad utbildning inom nanosiakerhet sammanstallas och en

aktivitetsplan tas fram i samverkan med relevanta aktorer.

For att forbattra kommunikation och samverkan mellan centrala aktorer har
SweNanoSafe tillsatt ett samverkansrad. Radet bestar av representanter for
myndigheter, naringsliv, organisationer och akademi. Syftet med radet ar att
genomfora dialog och samrad mellan aktorerna och med expertpanelen och
projektgruppen. Genom samverkansradet kan behoven av kunskap och information
om nanosakerhet hos dem som arbetar inom omradet lyftas fram. I dagslaget har
representanter for ett trettiotal aktorer bjudits in att delta i rddet och en majoritet av
dem deltog pa workshopen. I nésta steg planerar SweNanoSafe ett méte med
samverkansradet for att folja upp, komplettera och prioritera forslag pa atgarder
som diskuterades pa workshopen.

Forutom denna workshop har SweNanoSafe arrangerat tre storre moten — ett vid
invigningen av plattformen i maj 2016, nanosakerhetskonferensen i mars 2017 samt

ett fokusmote i Stockholm i oktober 2017 pa temat "Nanomaterial i arbetsmiljon”.

‘Innan lansering leder lanken till plattformens sida for information via Swetox

hemsida.
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Nagra deltagares reflektioner efter workshopen

Vad tycker du gav mest med workshopen?

Intressant att hora alla olika aspekter av nanofragan

Insikter vid redovisningen fran olika aktorsgrupper

Grupparbetet

Diskussionerna och viljan till handling

Inblicken i var fradgan befinner sig f6r narvarande

Insyn i hur andra aktorer tanker i &mnet

Diskussionen med de andra deltagarna

Grupparbetet och redovisningarna

Battre forstaelse av hur andra deltagare tycker och vad de ar intresserade av
Att fa hora andra parters perspektiv, samt att kunna knyta kontakter
Diskussionerna/redovisningarna dar fokus lag pa konkreta aspekter déar

SweNanoSafe och andra aktorer kan ta vid och agera

Vad ser du som nista steg inom din eller SweNanoSafes verksamhet utifrin diskussionerna pd

workshopen?

Samverkan Over olika discipliner

Att omvarldsbevakning inom detta omrade ar viktigt!

Industridiskussionen, produktutveckling pa ett hallbart satt

Att bidra till den “verkstad” (aktiviteter) som vi diskuterade i min grupp

For var del (Sveriges Foretagshalsor) foljer vi utvecklingen och den koppling som
framgent kommer att etableras till vara medlemsforetags verksamhet. Framfor allt
tillkomst av behov av kontroller, férebyggande arbete och riskbedomningar.
Fokus pa nyckelfragor — ta fram och genomfor aktiviteter for dessa. Gapar vi over
allt pa en gang blir ingenting gjort.

Onskar att SweNanoSafe hjilper till med sammanfattning, tolkning, sortering och
paketering av befintlig kunskap. SweNanoSafe skulle ocksa kunna utgora plattform
for samverkan i storre behovsstyrda forskningsprojekt.

Utokad kommunikation till konsumenter i allmanhet kring nanoteknik
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